T.C. OZET: Usul ve hukuk disi dinlemelere

UYUSMAZLIK MAHKEMESI dayali asilsiz iddialar ile usulstz yapildig
ileri sdrilen sorusturma ve vyargilama
ESAS NO : 2021/167 sonucunda ugranilan maddi ve manevi
KARAR NO :2021/258 zararin tazmini istemiyle acilan davanin
KARAR TR :03/05/2021 ADLI YARGI YERINDE ¢oziimlenmesi
gerektigi hk.
KARAR
Davaci *N.L.
Vekili Av. AA.
Davalilar : 1- Adalet Bakanligi
Vekili Av.D.Y.
2- icisleri Bakanlig
Vekili AV, AT.A

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, Turk asilli ABD vatandas! olan davacinin, sahibi oldugu ve tasfiye
edilmis olan O. Lojistik Taahhiit ins. Gida Tek. Turz. Oto. Day. Tuk. Uriin. ith. ihr. San. ve
Tic. Ltd. Sti. unvanl sirket vasitasi ile 1991 yilindan 2009 yilina kadar Adana/incirlik 10.
Tanker Us Komutanhginda bulunan kafeterya ve restoranlarin isletmeciligini yaptigini, o
doénemde kullandigi iki telefon hattinin hukuka aykiri mahkeme kararlari ile dinlendigini,
19/04/2009 tarihinde is gortismeleri icin gittigi Ankara’da surekli olarak konakladigi bir
otelde incirlik Usstinden tanidigi ve ailece goristiikleri Gst riitbeli bir subay ile gériismeleri
esnasinda hukuka aykiri dinlemeler ile hazirlanan kumpas neticesinde sahte uyusturucu
operasyonuna maruz kaldigini, s6z konusu dizmece operasyonun Agustos 2009 askeri
terfilerin gorusuldigi zaman diliminde basina servis edildigini ve birtakim ulusal gazete ve
yerel basinda, internet sitelerinde asilsiz ve dayanaksiz iddialarla haberler yapilarak ust
ratbeli askerlerin itibarsizlastirildiklarini, 19/04/2009 tarihinde konakladigi otel odasina
yaklasik 10 kadar polis tarafindan yapilan baskin sirasinda, polis memurlarindan birinin
pecetenin icerisinde davaclya ait olmayan mavi renkli bir hap buldugunu ve bayan polis
memurunun davacly! banyoya goturlp, tamamen soyarak yaptigi st aramasi esnasinda, s6z
konusu hapin bahsettigi subaya ait oldugunu séylemesi icin telkinlerde bulundugunu, ifade
icin emniyet muduarlugine goturuldiklerinde ifade alinmadan 6nce otelde baskin yapan
ekibin basindaki bas komiserin, cantasina haplari bu subayin koydugunu, bu haplarin
kendisine ait olmadigini soylerse hi¢c ceza almayacagini, gazetelere cikmayacagini, elini
kolunu sallayarak gidebilecegini, ama bdyle sdylemezse iki yil ile yedi yil arasinda ceza
alacagini soyledigini, hakkindaki bu diizmece operasyon neticesinde Ankara 2. Sulh Ceza
Mahkemesinin 2009/711 esas saylll dosyasinda dava acildigini, dizmece yargilama
neticesinde uyusturucu madde temin etme ve kullanma suclamasi ile cezalandirildigini,
diizmece operasyon ve hukuksuz yargilama gerekce gosterilerek incirlik 10. Tanker Us
Komutanhginda bulunan tim isyerlerinin doénemin Gs komutani tarafindan kapatilip,
sozlesmelerinin feshedildigini, isletmesindeki isyerlerinin FETO/PDY terér mensuplarina
yeni sozlesmeler ile verildigini ve gelirlerinin de FETO terér orgltine aktarildigini, st diizey
komutanlari Agustos 2009 askeri terfi gorismeleri dncesinde itibarsizlastirmak amaci ile
hukuka aykiri mahkeme Kkararlarina dayanarak usulsiiz dinleme ve izleme ile davaci
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Uzerinden kurgulanan diizmece operasyon ve yargilamanin, Emniyet Genel Mudirligu
Mifettisleri tarafindan 2017 yili icerisinde yapilan sorusturma ve incelemeler neticesinde
ortaya ciktigini, davaciya bilgi verilerek tanikligina miracaat edildigini, s6z konusu dizmece
operasyonu yapan FETO/PDY terdr orgitii tyesi emniyet midirleri ve polis memurlar ile
usulsiiz dinleme kararlarini veren mahkeme hakimlerinin de sorusturmaya dahil oldugunu,
Ankara Cumhuriyet Bassavciliginin 2017/215768- sorusturma numarali dosyasinda davacinin
da midahil olarak sikayetci oldugunu, Ankara 2. Sulh Ceza Mahkemesinin E.2009/711
K.2011/1644 sayili dosyasinda da davanin dismesine karar verildigini, diizmece operasyon
ile baslayan, dizmece sorusturma ile devam eden ve diizmece yargilama ile sonuglanan ceza
dosyasl ve asilsiz iddialara dayanan haberler nedeni ile davacinin Turk vatandasligindan
cikmak zorunda kaldigini, tlkeyi terk ederek uzun siire Amerika Birlesik Devletlerinde
yasadigini, bu yasananlar nedeni ile esinden bosandigini, basarih bir is insani iken diizmece
operasyon ve sonraki hukuksuz islemler nedeni ile Turkiye’deki ekonomik ve sosyal
hayatinin alttst oldugu ve ticari itibarinin sifirlandigini, butiin malvarligini kaybettigini, uzun
stire psikolojik 1zdirap cektigini ve tedavi gordugint belirterek, simdilik 50.000 TL maddi
tazminatin ve ugramis oldugu manevi zararlar i¢in 1.500.000 TL manevi tazminatin davaciya
odenmesi istemiyle adli yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLiSKIiN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Adana 11. Asliye Hukuk Mahkemesi 23/06/2020 tarihli ve E.2019/65,
K.2020/39 sayili karari ile, idarenin yaptigi eylem ve islemlerden dogan ihtilaflarin
¢cozUmandn idari yargl yerine ait oldugu gerekcesiyle davanin idari yarginin gérevli olmasi
nedeniyle usulden reddine karar vermis, itiraz edilmeyen karar kesinlesmistir.

3. Davaci vekili, bu kez, 50.000 TL maddi tazminatin ve ugramis oldugu manevi
zararlar icin 500.000 TL manevi tazminatin davaclya édenmesi istemiyle idari yargi yerinde
dava agmistir.

B. idari Yargida

4. Adana 3. idare Mahkemesi 11/02/2021 tarihli ve E.2020/1490 saylll karari ile,
ceza sorusturmasi icin veri elde etmek amaciyla kolluk tarafindan 2559 sayili Kanun'un
onleme dinlenilmesi  yontemine dayanilarak, davacinin telefon goOrtsmelerinin
dinlenilmesinin talep edildigi ve dinlemenin Mahkeme Karari (izerine gergeklestirildigi ve
akabinde operasyona maruz kalindigi, tazminat istemine konu faaliyetlerin, mahkemelerin ve
savciliklarin salt yargisal faaliyetlerine dayandigi ve s6z konusu faaliyetlerin yargi
denetimine tabi olamayacagi, dava konusu edilen tazminata iliskin uyusmazhgin gériim ve
¢6zUm yerinin, 5271 sayili Kanun'un 141/3. ve 142. maddeleri uyarinca adli yarglr mercileri
oldugu dikkate alindiginda davacinin telefon gérismelerinin dinlenilmesinin hukuka uygun
olup olmadigi hususunun da, bdylesi bir davada tartisilabilecedi, bu durumda, davacinin
iletisiminin dinlenmesi bir idari ajanin faaliyeti olmayip adli kollukc¢a yerine getirilen yargisal
bir eylem niteliginde oldugu, yargisal islem, eylem ve faaliyetler nedeniyle hizmet
kusurundan hareketle tazminata idari yargl yerinde hikmedilemeyecegi, bu hususun adli
yargl mercilerince takdir edileceQi dikkate alindiginda davanin ¢ézimuinin adli yargi yerine
ait oldugu gerekgesiyle 2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda
Kanun’un 19. maddesi uyarinca gorevli yargi yerinin belirlenmesi igin Uyusmazlik
Mahkemesine basvurulmasina ve davanin incelenmesinin Uyusmazlik Mahkemesince karar
verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir.
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1. ILGILI HUKUK

5. Anayasa’nin “Temel hak ve hurriyetlerin korunmasi baslhkli 40. maddesinin
uclncl fikrasi soyledir:

“Kisinin, Resmi gorevliler tarafindan vaki haksiz islemler sonucu ugradidi zarar da,
kanuna gore, Devletce tazmin edilir. Devletin sorumlu olan ilgili gorevliye riicu hakki
sakhdir.”

6. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun ““Supheli veya sanikla ilgili arama”
baslikli 116. maddesi soyledir:

“(1) Yakalanabilecegi veya sug delillerinin elde edilebilecedi hususunda makul suphe
varsa; suphelinin veya sanigin (stl, esyasi, konutu, isyeri veya ona ait dider yerler
aranabilir.”

7. “Diger kisilerle ilgili arama” baslikli 117. maddesi soyledir:

“(1) Stphelinin veya sanidin yakalanabilmesi veya suc delillerinin elde edilebilmesi
amaciyla, diger bir kisinin de 0stl, esyasi, konutu, isyeri veya ona ait diger yerler aranabilir.

(2) Bu hallerde aramanin yapilmasi, aranilan kisinin veya sucun delillerinin belirtilen
yerlerde bulundugunun kabul edilebilmesine olanak saglayan olaylarin varligina baglidir.

(3) Bu sinirlama, suphelinin veya sanigin bulundugu yerler ile, izlendigi sirada girdigi
yerler hakkinda gecerli degildir.”

8. “Arama karar1” bashkli 119. maddesi soyledir:

“ (1) (Degisik : 25/5/2005 — 5353/15 md.) Hakim karari Gizerine veya gecikmesinde
sakinca bulunan héllerde Cumhuriyet savcisinin, Cumhuriyet savcisina ulasilamadigi
hallerde ise kolluk amirinin yazili emri ile kolluk gorevlileri arama yapabilirler. Ancak,
konutta, isyerinde ve kamuya acik olmayan kapah alanlarda arama, hakim karari veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisinin yazili emri ile yapilabilir.
Kolluk amirinin yazili emri ile yapilan arama sonuglari Cumhuriyet Bassavciligina derhal
bildirilir.

9. “Iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi’” baslikli 135. maddesi séyledir:

"(1) (Degisik: 21/2/2014-6526/12 md.) Bir su¢ dolayisiyla yapilan sorusturma ve
kovusturmada, sug islendigine iliskin somut delillere dayanan kuvvetli siphe sebeplerinin
varligi ve baska suretle delil elde edilmesi imkaninin bulunmamasi durumunda, hakim veya
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisinin karariyla supheli veya
sanigin telekominikasyon yoluyla iletisimi dinlenebilir, kayda alinabilir ve sinyal bilgileri
degerlendirilebilir. Cumhuriyet savcisi kararini derhal hakimin onayina sunar ve hakim,
kararini en gec yirmi dort saat icinde verir. Slrenin dolmasi veya hakim tarafindan aksine
karar verilmesi halinde tedbir Cumhuriyet savcisi tarafindan derhal kaldirilir. (Milga son
iki ciimle: 24/11/2016-6763/26 md.)

(8) Bu madde kapsaminda dinleme, kayda alma ve sinyal bilgilerinin
degerlendirilmesine iliskin hiukumler — ancak asagida sayilan suclarla ilgili olarak
uygulanabilir:
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a) Turk Ceza Kanununda yer alan;

(9) Bu maddede belirlenen esas ve usuller disinda hi¢c kimse, bir baskasinin
telekomiinikasyon yoluyla iletisimini dinleyemez ve kayda alamaz.”

10. “Bir sucun islendigini 6grenen Cumhuriyet savcisinin gorevi” bashkli 160.
maddesi sOyledir:

“ (1) Cumhuriyet savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir sucun islendigi izlenimini
veren bir hali 8grenir 6grenmez kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek
Uzere hemen isin gercegini arastirmaya baslar.

(2) Cumhuriyet savcisi, maddi gergedin arastirilmasi ve adil bir yargilamanin
yapilabilmesi icin, emrindeki adli kolluk gorevlileri marifetiyle, siphelinin lehine ve
aleyhine olan delilleri toplayarak muhafaza altina almakla ve slphelinin haklarini
korumakla yukamludur.”;

11. “Cumhuriyet savcisinin gorev ve yetkileri’” baslikli 161. maddesi soyledir:

"(1) Cumhuriyet savcisi, dogrudan dogruya veya emrindeki adli kolluk gorevlileri
araciligi ile her turlt arastirmayi yapabilir; yukaridaki maddede yazili sonuglara varmak
icin butlin kamu gorevlilerinden her tirli bilgiyi isteyebilir. Cumhuriyet savcisi, adli gérevi
geregince nezdinde gdrev yaptigi mahkemenin yargi cevresi disinda bir islem yapmak
ihtiyaci ortaya cikinca, bu hususta o yer Cumhuriyet savcisindan séz konusu islemi
yapmasini ister.

(2) AdIi kolluk gdrevlileri, elkoyduklari olaylari, yakalanan kisiler ile uygulanan
tedbirleri emrinde calistiklari Cumhuriyet savcisina derhal bildirmek ve bu Cumhuriyet
savcisinin adliyeye iliskin bitiun emirlerini gecikmeksizin yerine getirmekle yakumludur.

(3) Cumhuriyet savcisi, adli kolluk gorevlilerine emirleri yazili; acele hallerde, sozlu
olarak verir. (Ek cimle: 25/5/2005 - 5353/24 md.) S6zli emir, en kisa surede yazili olarak
da bildirilir.

(4) Diger kamu gorevlileri de, ylratilmekte olan sorusturma kapsaminda ihtiyac
duyulan bilgi ve belgeleri, talep eden Cumhuriyet savcisina vakit gecirmeksizin temin
etmekle yakumludur.

(5) Kanun tarafindan kendilerine verilen veya kanun dairesinde kendilerinden istenen
adliye ile ilgili gorev veya islerde kotliye kullanma veya ihmalleri gorulen kamu goérevlileri
ile Cumhuriyet savcilarinin sozlii veya yazili istem ve emirlerini yapmakta kotiye kullanma
veya ihmalleri gorulen kolluk amir ve memurlari hakkinda Cumhuriyet savcilarinca
dogrudan dogruya sorusturma yapilir. Vali ve kaymakamlar hakkinda 2.12.1999 tarihli ve
4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanun
hikdmleri, en tst dereceli kolluk amirleri hakkinda ise, hakimlerin gorevlerinden dolay tabi
olduklari yargilama usult uygulanir. (.....)"";

12. “*Adli kolluk ve gorevi” bashkli 164. maddesi séyledir:

“ (1) AdIT kolluk; 4.6.1937 tarihli ve 3201 sayili Emniyet Teskilati Kanununun 8, 9 ve
12 nci maddeleri, 10.3.1983 tarihli ve 2803 sayili Jandarma Teskilat, Gorev ve Yetkileri
Kanununun 7 nci maddesi, 2.7.1993 tarihli ve 485 sayili GUmrik Mustesarhgdinin Teskilat
ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararnamenin 8 inci maddesi ve 9.7.1982 tarihli
ve 2692 sayili Sahil Givenlik Komutanligi Kanununun 4 Unct maddesinde belirtilen
sorusturma islemlerini yapan giivenlik gorevlilerini ifade eder.
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(2) Sorusturma islemleri, Cumhuriyet savcisinin emir ve talimatlari dogrultusunda
oncelikle adlt kolluga yaptirihr. AdIT kolluk gorevlileri, Cumhuriyet savcisinin adli
gorevlere iliskin emirlerini yerine getirir.

(3) AdIi kolluk, adli gorevlerin haricindeki hizmetlerde, Ustlerinin emrindedir.”

13. 3201 sayill Emniyet Teskilat Kanunu’nun “Emniyet Teskilati Bolumleri”
bashkli 8. maddesi soyledir:

““(Degisik: 15/6/1938 - 3452/2 md.) Polis: idari, siyasi ve adli kisimlara ayrilir.

Belediye zabitasi isleri; luzum goérilen yerlerde idari polis kadrosundan ayrilan ve
tahsisati belediyelerden alinan bir kisim tarafindan ifa edilir. Bu kisim memurlar dahi isbu
kanun hikimlerine tabi tutulurlar.

Bu suretle belediyelerden verilecek tahsisat nisbetinde olmak Gzere Emniyet Umum
Mudurligli kadrosundaki sube midurd, emniyet amiri baskomiser, komiser, komiser
muavini ve polis adedi Cumhurbaskani kararile tezyid edilebilir ve 0 zamana kadar belediye
zabitasi islerinde ¢alisanlar aldiklari maas mikdarina gore ilave edilen bu kadrolara tayin
edilirler.

Luzum gorulen yerlerde bu madde hikimlerine gore emniyet kadrosuna alinacak

belediye zabitasi maas ve masraflari Cumhurbaskani karari ile Emniyet Umum Mudurlugi
bitcesinden ddenir.””;

14. Ayni Kanun'un 9. maddesi soyledir:

“A) idari polis, ictimai ve umumi intizami temin etmekle miikellef olan kisimdir.

B) Siyasi polis, Devletin umumi emniyetine taalluk eden islerle miukellef olan
kisimdir.

C) Adli polis; asgari tam tesekkdlli bir polis karakolu bulunan yerlerde, adli
islerle ugrasmak tGzere Emniyet Umum Midurlugince kadrodan ayrilan bir kisimdir.

Tam tesekkulli bir kadrodan daha az kuvvette olan polis tesekkillerinin tamami
veya bir kismi adli polis olarak tefrik edilebilir.”;

15. Ayni Kanun'un 10. maddesi sodyledir:

“ Adli polis toplu olarak veya mintakalara ihtiya¢ nisbetinde tevzi edilmis bir halde
bulundurulur.

Adli polis, adli tahkikat vazifeleri haricindeki hizmetlerde, mafevklerinin
emrindedir.”;

16. Ayni Kanun'un 12. maddesi soyledir:

“Adli islere mitaallik tahkikat; salahiyetli adli otoritelerin direktifleri altinda ve
kanunlarina tevfikan yalniz adli zabitaya yaptirihir. Polis teskilati yapiimiyan yerlerde
teskilat yapilincaya kadar adli polis vazifeleri diger zabita tarafindan yapilir. idari zabita
adli zabitaya icabinda veya Cumhuriyet Muiddeiumumisinin talebi (zerine yardimla
mukelleftir.

idari polis adli zabita vazifesini tahrik eden herhangi bir hal karsisinda kaldig
takdirde bir taraftan adli zabita vazifesini ifa etmekle beraber, diger taraftan adli zabitay!
haberdar eder ve adli zabita gelince isi ona devreder. Adli zabita vazifesini gerek aslen ve
gerek yardim suretile goren zabita memurlari hakkinda bu vazifeden miitevellit suclardan
dolay1 Ceza Mahkemeleri Usulli Kanununa gore takibat yapilir.”
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17. 2559 sayili Polis Vazife ve Sal?hiyet Kanunu’nun *“AdIi gorev ve yetkiler”
baslikli Ek 6. maddesi soyledir:

*“ (Ek: 16/6/1985 - 3233/7 md.; Degisik: 2/6/2007-5681/5 md.)

Polis, bu maddede yazili goérevlerinin yaninda, Ceza Muhakemesi Kanunu ve diger
mevzuatta yazili sorusturma islemlerine iliskin gorevleri de yerine getirir.

Polis, bir suca iliskin olarak kendisine yapilan sozlii ihbar ve sikayetleri ve gorevi
sirasinda 6grendigi suca iliskin bilgileri yazil hale getirir.

Edinilen bilgi veya alinan ihbar veya sikayet (zerine veya kendiliginden bir sucla
karsilasan polis, olay yerinde Kisilerin ve toplumun sagligina, vicut bdtinligine veya
malvarhigina zarar gelmemesi ve sugun delillerinin kaybolmamasi ya da bozulmamasi icin
derhal gerekli tedbirleri alir.

Bir suc islendigi veya islenmekte oldugu bilgisini edinen polis, olay yerinin
korunmasi, delillerin tespiti, kaybolmamasi ya da bozulmamasi icin acele tedbirleri aldiktan
sonra el koydugu olaylari, yakalanan kisiler ile uygulanan tedbirleri derhal Cumhuriyet
savcisina bildirir ve Cumhuriyet savcisinin emri dogrultusunda isin aydinlatiimasi igin
gerekli sorusturma islemlerini yapar.

18. Ayni Kanun'un “Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat” (st bashgi altinda
duzenlenen “Tazminat istemi” bashkli 141. maddesi soyledir:

* (1) Sug sorusturmasi veya kovusturmasi sirasinda;

(3) (Ek:18/6/2014-6545/70 md.) Birinci fikrada yazan haller disinda, su¢ sorusturmasi
veya kovusturmasi sirasinda kisisel kusur, haksiz fiil veya diger sorumluluk halleri de dahil
olmak (zere hakimler ve Cumhuriyet savcilarinin verdikleri kararlar veya yaptiklari
islemler nedeniyle tazminat davalari ancak Devlet aleyhine acilabilir.

(4) (Ek:18/6/2014-6545/70 md.) Devlet, 6dedigi tazminattan dolayr go6revinin
gereklerine aykiri hareket etmek suretiyle gorevini kottiye kullanan hakimler ve Cumhuriyet
savcilarina bir yil iginde riicu eder.”;

19. “Tazminat isteminin kosullari’ baslikli 142. maddesi sdyledir:

“ (1) Karar veya huktmlerin kesinlestiginin ilgilisine tebliginden itibaren i¢c ay ve her
halde karar veya hukimlerin kesinlesme tarihini izleyen bir yil icinde tazminat isteminde
bulunulabilir.

(2) istem, zarara ugrayanin oturdugu yer agir ceza mahkemesinde ve eder o yer agir
ceza mahkemesi tazminat konusu islemle iliskili ise ve ayni yerde baska bir agir ceza dairesi
yoksa, en yakin yer agir ceza mahkemesinde karara baglanir.

IV. INCELEME VE GEREKCE

A. ilk inceleme

20. Uyusmazlik Mahkemesinin Celal Miimtaz AKINCI’nin baskanlijinda, Uyeler
Sukri BOZER, Mehmet AKSU, Birol SONER, Aydemir TUNGC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet
ARSLAN’In katilimlariyla yapilan 03/05/2021 tarihli toplantisinda; 2247 sayil Kanun'un 27.
maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, idare Mahkemesince, anilan Kanun'un 19.
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maddesine gore basvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargl dosyasinin ekinde
adli yargi dosyasi ile birlikte Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi
bir noksanlik bulunmadigi anlasildigindan gérev uyusmazhginin esasinin incelenmesine oy
birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

21. Raportor-Hakim Giilten Fatma BUYUKEREN’in, davanin ¢oziminde adli
yarginin gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili
Bassavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile
Danistay Savcisi Yakup BAL’in adli yarginin gérevli oldugu yolundaki sézll agiklamalari da
dinlendikten sonra; geregi gorustlip dasundldu:

22. Dava, usul ve hukuk disi dinlemelere dayal asilsiz iddialar ile usulsiz yapildig
ileri stirilen sorusturma ve yargilama sonucunda ugranilan maddi ve manevi zararin tazmini
istemiyle actimistir

23. Anayasa'nin Baslangi¢ kisminda ongorilen Kuvvetler ayrimi ilkesi ile yargi ile
ilgili 9. ve 138. maddeleri dikkate alindiginda, bagimsiz bir erk olan yarginin yargilama
faaliyeti ile ilgili islemlerinin, Anayasa’nin 125. maddesinde 06ngorilen idari islemler
kapsaminda degerlendirilmesi mimkin olmayip, bu yargisal islemler nedeniyle idari yargi
yoluna basvurulabilmesine imkan yoktur. Esasen bu durum, kuvvetler ayrihgi ilkesinin tabii
bir sonucudur. Yukarida isaret edildigi tzere, Cumhuriyet Savcilariyla onlar adina islem
yapan kolluk personelinin yargilamadaki fonksiyonu genis cercevede bir kamu hizmeti olarak
degerlendirilse de, somut olarak, ifa edilen yargi faaliyetinin bir parcasi oldugunda ve
yargisal islem mahiyetini tasidiginda kusku bulunmamaktadir. Yargilama sirecine katkida
bulunan islemler ya da faaliyetler nedeniyle Devletin sorumlu tutulmasinda da bu
sorumlulugun denetiminin ayni yargi diizeni icinde yapilmasi ve yargisal nitelikli bir islemin
idari yargi denetimi disinda tutulmasi gerektigi aciktir.

24. Dosyanin ve ilgili mevzuatin bir bitin olarak incelenip degerlendirilmesinden,
somut olayda, su¢ sorusturmasi sirasinda kolluk personelinin yaptigi gorevin adli kolluk
gorevi oldugu, sorusturmanin hakim ve Cumhuriyet savciliginca alinan Kkararlar
dogrultusunda yapildigi ve sorusturmaya Cumhuriyet savcisinin emrinde ve talimatiyla
devam edildigi, bu sekilde elde edilen delillere dayanilarak acilan kamu davasi sonucunda
yargilanan davaclya ceza verildigi gozetildiginde, hukuka aykiri olarak alinan karar ve
uygulanan eylemler nedeniyle ugranildigi ileri surilen maddi ve manevi zararlarin tazmini
istemiyle acildigi anlasilan davanin gérim ve ¢6zumunin adli yargi yerine ait oldugu, ancak
Uyusmazlik Mahkemesinin adli yargi igerisinde hangi yargl merciinin bu davalara bakmakla
gorevli oldugu hususunda karar verme yetkisi bulunmadigi, bu belirlemenin ilgili yargi
kolunun kendi icerisinde yapilmasi gerektigi sonucuna variimistir.

25. Yukarida belirtilen hususlar goz oninde bulundurularak, Adana 3. idare
Mahkemesince yapilan basvurunun kabull ile, Adana 11. Asliye Hukuk Mahkemesinin
23/06/2020 tarihli ve E.2019/65, K.2020/39 sayili gorevsizlik kararinin kaldiriimasi
gerekmistir.

V. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;

A. Davanin ¢oziimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,
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B. Adana 3. idare Mahkemesince yapilan BASVURUNUN KABULU ile, Adana 11.
Asliye Hukuk Mahkemesinin 23/06/2020 tarihli ve E.2019/65, K.2020/39 sayili
GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

03/05/2021 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Celal Miimtaz Sukri Mehmet Birol
AKINCI BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
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